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Rory Medcalf Contest for the Indo-Pacific: Why China Won't Map the Future
cim@ konyve 2020-ban jelent meg® A m{ szerzéje napjaink egyik
legnevesebb ausztral biztonsag- és kilpolitikai elemzéje, a Lowy Intézet
munkatarsa, valamint az Ausztral Nemzeti Egyetem (r6viditve: ANU)
Nemzetbiztonsagi Kollégiumanak vezet6je. Mindemellett olyan neves
folyoiratok szerkesztObizottsaganak tagja, mint az Asia Policy vagy az
Australian Journal of International Affairs.” Akadémiai és Gjsagir6i tevékenysége
mellett tobbéves diplomaciai tapasztalattal is rendelkezik. Megbizatasai
soran az Indo-Csendes-6cean kiilonb6z6 térségeiben, tobbek kozott
Indiaban, Japanban és Bougainville tartomanyban is teljesitett szolgalatot.
Rory Medcalf tekinthetd az Indo-Csendes-6cean egyik legelismertebb
szakért6jének. Meghatarozo szerepe volt abban, hogy Ausztralia volt az elsé
nemzet, mely hivatalosan is Indo-Csendes-6ceanként hivatkozott a térségre
a 2013-ban nyilvanossagra hozott védelmi fehér kényvben. A koncepcid
népszerusitéséhez publikacids tevékenysége révén is hozzajarult, szamos
irasa’ jelent meg a témdban, melyekre a széban forgé md is alapoz. Rory
Medcalf a konyv bevezetésében kifejti, hogy a ml megirasaval két célja volt.
Egyrészt annak bemutatasa, hogy a térség allamai miként Iéphetnek fel az
egyre asszertfvabb hatalmi ambicidkat megfogalmazé Kinaval szemben.
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Masrészrol pedig az Indo-Csendes-6cean multjanak, jelenének és jovojének
ismertetése, amelynek megfeleléen a mu kilenc fejezete is erre a harom —
Mult, Jelen, J6v6 — részre tagolodik.

Az els6, Mult részhez tartozé harom fejezet azt hivatott szemléltetni,
hogy habar a széban forgd koncepcié csak az utébbi években valt szélesebb
korben is ismertté és egyre elfogadottabba a kéztudatban, az Indo-Csendes-
ocean, mint egy integralt stratégiai régid, mégsem tekinthetd 4j jelenségnek.
Jollehet az elnevezés csak a XIX. szazad kozepén jelent meg, az 1400-as
évek és a XX, szazad kozotti térképek tobbsége altalaban egyben abrazolta a
két 6ceant, Indiat, Délkelet-Azsiat és Kinat. A tengeri kereskedelem és a
migraciés folyamatok mellett szamos mas tényezét meg lehet emliteni, ami
hozzajarult az indo-csendes-6ceant jelleg kialakulasahoz. Rory Medcalf ezen
tényezOk kozil kiemeli a buddhista, hindu és iszlam wvallasok; az arab,
perzsa, indiai, kinai, malaj és eurdpai civilizaciés hatasok; az eurdpai
gyarmatositas; végil pedig a gyarmatositassal szemben felléps pan-azsiai
mozgalmak meghatirozé szerepét.’

Ami az eurdpal gyarmatositas kovetkezményeit illeti, a térség orszagai
szamara lehet6ség nyilt arra, hogy bekapcsolédjanak a  globalis
vérkeringésbe, a birodalmak kora azonban fokozatosan véget vetett a
hagyomanyos azsiai kereskedelmi rendszernek, ami évszazadokon keresztiil
meghatarozta a térség arculatat. A késébbiekben olyan geopolitikai
gondolkodoék, mint Alfred Thayer Mahan, Halford Mackinder vagy Karl
Haushofer is egyfajta integralt egységként lattak Azsiat és a két Oceant.
Tovabba a II. vilaghaboru soran a szévetséges hatalmak is felismerték Japan
ellen iranyulé offenzivdjuk indo-csendes-6cedni jellegét.” Mindazonaltal
Azsia ,,mentalis térképét” egyre inkabb a nyugati nagyhatalmak érdekei
alakitottak. Az elnevezés brit stratégiai dokumentumokban egészen az 1960-
as ¢évekig fellelhet6, a bipolaris rendszer kialakulasa azonban alapjaiban
valtoztatta meg a régioval kapcsolatos gondolkodasmédot. A szerzd
meglatasa szerint az azsiai-csendes-Oceani megkozelités elGtérbe keriilése,
illetve a térség felosztasa Ausztraliara és Ocedniara, valamint Kelet-, Dél-, és
Délkelet-Azsidra nem miés, mint a hideghabortas — elsésorban amerikai —
stratégial gondolkodas eredménye. A XX. szdazad masodik felében
meghatirozé szemléletméd csucspontjanak az Azsiai és Csendes-6ceani
Gazdasagi Egyuttmtkodés — (r6viditve: APEC)  1989-es  létrehozasa

5> MEDCALF, 2020. 21.o0.
6 MEDCALF, 2020. 66.0.
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tekinthet8.” Mindazonéltal a koncepcié létjogosultsaiga a 2000-es évek
elejére fokozatosan veszitett megalapozottsagabol, ugyanis egyre kevésbé
tikrozte bizonyos azsiai nemzetek felemelkedése altal kialakulé hatalmi
viszonyokat.

Az 1947-es indiai azsiai kapcsolatok konferencidja, valamint az 1955-
0s bandungi konferencia jelentés mérféldkének tekintheté az  dzsial
regionalizmus szempontjabol, ugyanis a torténelem soran elsé alkalommal
lehetiink szemtanui a kontinens egységes fellépésének egy kozos cél
érdekében.® A kovetkezd évtizedeket azonban a kinai és indiai elszigetel6dés
kévetkeztében elsésorban az Amerikai Egyesiilt Allamok stratégiai folénye,
valamint Kelet-Azsia gazdasigi fejlettsége hatirozta meg. A valtozast az
1990-es évek meghatarozé fejleményei hoztak, melyek eredményeként tdl
sziikké valt az azsiai-csendes-6ceani koncepcid. India keleti nyitasa, valamint
a névekvé energiaszitkséglet kovetkezményeként fokozddd Osszekottetés
Kelet-Azsia és az Indiai-6cean kozott is megalapoztik az indo-csendes-
oceani szemléletmod felemelkedését. Mar a Délkelet-azsiai Nemzetek
Szovetsége (roviditve: ASEAN) Regionalis Forum 1étrejotte is a széban
forgd fordulat iranyaba mutatott, Rory Medcalf azonban az East Asia
Summit  (r6viditve: EAS)  2005-6s 1étrehozasat tekinti a koncepcid
megkoronazasanak, hiszen India, Ausztralia, illetve [jj—Zéland bevonaisa
Indo-csendes-6ceani jelleget kélesonzott a szervezetnek.” A koncepcid
azonban Kina hatalmi ambiciéinak, valamint a térség orszagait jellemzé
ellenallasnak készonhetGen valt realitassa. Az Indo-Csendes-6cean egyszerre
tekinthet6 geopolitikai jellemzésnek, valamint egy fokozodd stratégiai
vetélkedés szinterének.

Rory Medcalf parhuzamot von a Brit és az Orosz Birodalom ko6zott
jatszodd XIX. szazadi ,nagy jatszma”, illetve az Indo-Csendes-6cean
térségében napjainkban zajlé hatalmi versengések kozott." JelentSs eltérés
azonban, hogy napjainkban a versengés elsésorban a kilonbozé tengeri
utvonalak feletti fennhatdsag kiterjesztéséért zajlik, nem pedig a hegyvidéki
teriletekért. Tovabba a jatszma résztvevéinek szama és Osszetettsége révén
is kiulonbséget lehet tenni a két stratégiai vetélkedés kozott. A szerzd
Osszetett jatszma alatt azt érti, hogy a katonai eré, a gazdasag, a
kereskedelem, a befektetések, az infrastruktira, valamint a technoldgia

7 MEDCALF, 2020. 81.0.
8 MEDCALF, 2020. 68.0.
9 MEDCALF, 2020. 90.0.
10 MEDCALEF, 2020. 122.0.
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tényezo6it, illetve ezen tényezOk egymasra gyakorolt hatisat egyarant
figyelembe kell venni. Emellett kiemeli, hogy a hagyomanyos diplomacia és
hirszerzés mellett a propaganda és a politikai beavatkozas is a résztvevé
felek eszkozévé valt.!! A XXI. szazadi nagy jatszmiban érdekelt szereplSk
kozil a ma hat orszagot vizsgal részletekbe menden: Kina, India, Amerikai
Egyestlt Allamok, Ausztralia, Indonézia és Japan.

A md masodik, Jelen elnevezést rész négy fejezete a fent emlitett
nemzetek regionalis szerepét elemzi, kilon figyelmet forditva az egyes
orszagok koOzotti interakcidra, valamint arra a kérdésre, hogy miként
keriilhet6 el az egyre valdszinibbnek tiné konfrontacié. Rory Medcalf
felhivja a figyelmet arra az ironikus helyzetre, hogy az Indo-csendes-6ceani
térség kozép- és nagyhatalmai kozil Kina ellenzi leginkabb a koncepcid
terminologijat, jollehet a Hszi Csin-ping 4ltal meghirdetett egy Ovezet egy
Ut Kezdeményezés (2015-t61 Ovezet és Ut Kezdeményezés) jelentés
mértékben hozzajarult a két-6cean-kézponti rendszer térhoditasahoz. '™
Erdekeit és kiilpolitikajat tekintve a szerzé Kinat egy indo-csendes-6ceani
hatalomnak tekinti, mely a kezdeti tendencidk ellenére egyre jelentésebb
befolyas megszerzésére torekszik a térségben. Kulfoldi elemzék korében
sokaig az a nézet volt mérvado, hogy Kina elsészamu védelmi és kilpolitikai
prioritasa egy stabil nemzetkozi kornyezet biztositasa, ami lehet6vé teszi a
gazdasagi noévekedést. Hossza idén keresztil a kinai narrativa részét
képezte, hogy az allam hadserege még sohasem szallt meg masik orszagot. A
szerz6 meglatasa szerint napjainkban mar nem fenntarthaté az az allitas,
hogy a Kinai Kommunista Part ne térekedne befolyasa orszaghataron tuli
kiterjesztésére.” A m hangsulyozza, hogy az Indo-csendes-6ceani hatalmak
kozil egyediliként a rendszer fennallasa szorosan kotédik az orszag
kilpolitikai sikereithez. A kilpolitikai sikerekre alapozott legitimacié azonban
azt a veszélyt hordozza magaban, hogy az esetleges tengerentuli problémak
gytlekezésével egy jelentSsebb félrelépés esélyei is szignifikansan nének.

Elméletben India és Kina céljai azonosak: egy stabil régié a gazdasagi
névekedés érdekében, energiabiztonsag és a természeti er6forrasokhoz vald
zavartalan hozzaférés. A bizalom az utébbi években azonban jelent6sen
csokkent, elég a kézelmalt hatarkonfliktusaira gondolni. Indianak azonban
mindenképp elénye, hogy egy demokratikus berendezkedést orszag révén a
rendszer fennalldsa nem kotSdik a hatalomkitetjesztés eredményességéhez.

11 MEDCALEF, 2020. 225.0.
12 MEDCALF, 2020. 14.0.
13 MEDCALEF, 2020. 132.0.
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Mindazonaltal, India fokozatosan felhagyni latszik a kontinensre fokuszalo,
valamint a ,,stratégiai autonémiat” hirdeté kilpolitikajaval. Narendra Modi
kormanya egyre tObb biztonsagi kérdésben mutat hajlandésagot az
egyuttmikodésre. Rory Medcalf meglatisa szerint az orszag békére
torekszik, aminek biztositasa érdekében egy potencialis konfliktustél sem
riadna vissza. A heterogén nemzet szamara — a szerz6 véleménye alapjan —
az er6s6d6 hindu nacionalizmus jelentheti a legnagyobb veszélyt."*

Az Amerikai Egyesiilt Allamok esetében érdemes megemliteni, hogy
az Indo-csendes-6ceani koncepcid eredetileg az Obama-adminisztracidhoz
kothets. A gazdasagi megkozelitéssel szemben azonban a Trump-elnékség
sokkal inkabb egyfajta stratégiai Gvezetként tekintett a térségre, ahol
szembeszallhat Kinaval. Amerika tovabbra is a 1régié legjelent6sebb
befektet6je, tehat azsiai érdekeibdl kifolydlag gazdasagi és politikai
tekintetben is  ellensdlyoznia kell Kinat. Ugyanakkor gazdasagi
egyuttmukodésre is torekednie kell a kelet-azsiai nemzettel, mint a globalis
rendben érdekelt féllel. Az amerikai vezetés azért sem mondhat le az Indo-
csendes-6ceani térségrél, mert gazdasagi érdekei mellett a regionalis
szovetségesel fontos szerepet toltenek be az orszag stratégiai pozicidjaban.
Rdadasul Amerika szerencsésebb helyzetben is van, mint Kina vagy India,
mely orszagoknak meg kell kiizdeniiik a kontinentalis elszigeteltséggel. Az
Egyesiilt ~ Allamoknak tovabbd nincsenek  megoldatlan  regionalis
konfliktusai, egy befejezetlen nemzetépitési folyamattal sem kell
szembenéznie, valamint energiaszikségletei biztositasa szempontjabdl az
Indo-Csendes-6cean tengeri ttvonalaitdl sem fiigg olyan mértékben, mint a
két azsiai nemzet."”

A szerz6 meglatasa szerint Kina mellett Japan tekintheté az Indo-
csendes-6ceani térség legaktivabb hatalmanak. Japan esetében azonban
elmondhato, hogy alapvetd érdekei a Meidzsi-restauracié 6ta nem valtoztak.
A nyersanyagokban szegény szigetorszag szamara a szabélyalapu
nemzetkézti  rendszer fenntartisa, valamint az  energiaszilkséglet
szempontjabol létfontossagu tengeri utvonalak szabad hajézhatésaganak
biztositasa a legf6bb cél. A szerzé szerint a széban forgé nemzet szamara
Kina kelet-azsiai hatalmi ambicidi, illetve az utanpétlasi utvonalaktdl valo
fligaésébsl fakadd sebezhetésége jelentik a legnagyobb  veszélyt'®,
Napjainkban  Japan mar nem torekszik a regionalis dominancia

14 MEDCALF, 2020. 142-144.0.
15> MEDCALF, 2020. 151.0.
16 MEDCALF, 2020. 153.0.
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megszerzésére, valamint méar az Amerikai Egyesilt Allamokra sem
tamaszkodik olyan mértékben, mint a XX. szazad masodik felében. Az
emlitett problémak lekiizdésére sokkal inkabb egy multilateralis
megkozelitést szorgalmaz. Ebben az eurdpai és délkelet-azsiai orszagok
mellett Ausztralia az egyik legjelent6sebb partnere. Annak ellenére, hogy
természeti eréforrasok tekintetében elényosebb helyzetben van, mint Japan,
toldrajzi elhelyezkedése, valamint az orszagba iranyuld jelentés mértéka
import biztositasanak sziikségességébdl fakaddan hasonlé problémai és
érdekei vannak, mint a kelet-dzsiai orszagnak." Japannal és Ausztrilidval
ellentétben Indonézia nem fogalmazott meg egy egyértelmd kilpolitikai
iranyvonalat a térséggel kapcsolatban. Legf6bb célja a masodik vilaghabora
vége 6ta folytatott ,aktiv és fiiggetlen” kiilpolitika fenntartasa.”® Ennek
megvaldsitasa  érdekében  hagyomanyosan multilateralis  kooperaciot
szorgalmaz, mely most sem volt masként. 2019 janiusaban az ASEAN
elfogadta az indonéz Indo-csendes-6ceani javaslatot, mely regionalis
legitimaciot kolesonzott a szigetorszag kezdeményezésének. Az ASEAN
ezzel a 1épéssel elismerte az Uj geopolitikai realitast, az inkluzivitast
szorgalmazé  zarodokumentum szovegezésével pedig biztositotta, hogy
Kinat se idegenitse el.

Az Indo-Csendes-6cean sokoldalt és Gsszetett regionalis dinamikajat
meghatarozé hatalmak szamabdl is kitinik, hogy egy multipolaris térségrél
beszélhetiink. Ennek fényében meglehetésen csekély az esély arra, hogy
kizarélag egy vagy két hatalom hatirozna meg a koncepcid jovojét. A
régidoban szamos lehetséges hatalmi kozpont talalhaté. Ezen hatalmi
kozpontok Gsszefogasa megfelel6 ellensulyként tudna szolgalni egy
tilsigosan is nagyratérS hatalommal szemben.” Ez természetesen nem azt
jelenti, hogy az egyes nemzetek ne térekednének hatalmuk kiterjesztésére.
Ezt az egyre jelent6sebb mértékben kiélez6d6 konnektivitasi vetélkedés is
jol mutatja. Kinai stratégiai gondolkodok hossza id6én keresztil ugy
tekintettek a Csendes-6cean nyugati térségére, mint az amerikaiak
fennhatdsaga ala tartozo ,,szigetlancokra”, amik meglehetésen korlatozzak a
kinai  haditengerészet ~mozgasszabadsagat. Az  Indo-csendes-6ceani
koncepcid kiteljesedése altal azonban kiszélesedett a versenypalya, amelyen
minden érdekelt fél igyekszik stratégiai fontossagu bazisok kialakitasara,
melyek biztositjak a két 6cean kozotti Osszekottetést. Szintén elétérbe kertl

17 MEDCALF, 2020. 156.0.
18 MEDCALF, 2020. 162.0.
19 MEDCALF, 2020. 123.0.
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kikotSk, utak, vasutak, illetve kilonféle infrastruktirahalézatok kiépitése,
melyek biztositjak Azsia kapcsolatat Afrikaval, Eurépaval, illetve a Csendes-
ocean térségével.

Az emlitett konnektivitasi vetélkedés 6sszetettségét bonyolitja, hogy a
térségben talalhaté szimos atomhatalom™, illetve a legnagyobb védelmi
koltségvetéssel rendelkezd nemzetek™ jelentSs része is.” A katonai
eszk6zok alkalmazasa helyett azonban egyre inkabb meghatarozova valik
kiilonféle gazdasagi modszerek elényben részesitése. A szerzé ugy itéli meg,
hogy az utébbi idében ismét nagyobb népszerGségnek Orvendd
geobkonémiai megkozelités alkalmasnak bizonyulhat a széban forgd
véltozas elemzésére” A XXI. szazadban egyre meghatirozobba vialik a
kilonbozé kikotok, hajozasi tarsasagok, illetve nemzetkozi ellatasi lancok
feletti kontroll kiterjesztése. Az ekképpen szerzett befolyast az egyes
nemzetek aztin — a pusztan gazdasagi elényOk biztositisa mellett —
kalonbozé  stratégiai  célokra is fel tudjak hasznalni, mint példaul
hirszerzésre, gazdasagi szabotazsra vagy egyszerlen a konkurencia
kiszoritasara. Ami mindenképpen tjdonsagnak tekintheté a XIX. szazadi
nagy jatszmahoz képest, az a civil tarsadalom részvétele a nagyhatalmak
egymaskozti vetélkedésében. Amellett, hogy az elsére artalmatlannak tiné
civil kutatasok eredményeinek dont6 hatasa lehet nemzetbiztonsagi
szempontbol, az egyes szerepl6k azt is felismerték, hogy a lakossag
véleményét is fegyverként lehet hasznalni® A soff, sharp és hard power
témajaban sziletett megannyi elmélkedés ravilagitott, hogy a percepcio
milyen mértékben képes befolyasolni a ,,valésagot”. Az Indo-Csendes-6cean
térségében zajlé vetélkedés tehat magaban foglal egy olyan informacios
harcot is, mely a kilénb6z6 attitidok, narrativak befolyasolasaért zajlik. A
biztonsagrol, nemzetkézi kapcsolatokrdl, politikai  kultarardl — sz6lo
beszélgetések és vitdk mar nem pusztan akadémiai jellegliek. Az
akadémikusok, ujsagirok, politikusok mindennapi munkaja mar nem
kilonithets el a mindenkori nemzetk6zi hatalmi vetélkedéstdl.

A szerz6 az utolsé, a J6vé szekcid egyetlen fejezetében felteszi a
kérdést, hogy ilyen korilmények kozott mégis miként biztosithatd a
vetélkedés konfronticiova, vagy esetleg konfliktussa —alakulasanak

20 USA, Kina, Oroszorszag, India, Pakisztan, Eszak-Korea.
21 USA, Kina, India, Oroszorszag, Japan, Dél-Korea.

22 MEDCALF, 2020. 205.0.

2 MEDCALF, 2020. 181.0.

2 MEDCALF, 2020. 225.0.
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megakadalyozasa? Rory Medcalf az un. stabilitas-instabilitas paradoxont
emliti, mint egy lehetséges jovéképet.” A nemzetk6zi kapcsolatok
elméletében alkalmazott tedria azt mondja ki, hogy a ,kélcséndsen
biztositott megsemmisités” elve 6nmagaban még nem tantoritja el a feleket
egy esetleges konfliktusban val6 részvételtdl, sot, kisebb Osszetlzéseket
kifejezetten 6sztonozhet, amelyek soran altalaban a revizionista fél élvezi az
elényt. Nuklearis haborara ugyan nem keril sor, viszont a megkozelités
magaban hordozza egy radikalis valtozas bekovetkezését, melynek soran a
résztvevé felek mar nem fogjak tudni iranyitasuk ala vonni a szituaciot, ami
végil egy szélesebb konfliktusba torkollik. Ahogy arrél mar korabban is sz6
esett, a térség tul nagy és komplex ahhoz, hogy barmely orszag egyedl
lépjen fel érdekei érvényesitéséért. Ennek fényében a diplomacia
meghataroz6 fontossagi lehet, azonban tobben megkérddjelezik a térség
multilateralis kooperativ intézményeinek a hatasossagat. Rory Medcalf
kiemeli, hogy a diplomacia nem a nemzetek ko6zotti hatalmi versengés
alternativaja, valamint nem helyettesitheti a katonai er6, a geookondmia,
illetve a hirszerzés szerepét.” A multilateralis diplomécia hatisossiga abban
rejlik, hogy forumot biztosit a térség nemzetei szamara, még ha a tényleges
biztonsagi  kooperacidhoz, illetve konfliktuscsokkentéshez jelentés
mértékben nem is jarul hozza. Azonban lehetéséget ad arra, hogy az egyes
nemzetek 6sszehangolhassak érdekeiket, biztositva a kollektiv fellépést egy
krizishelyzet orvoslasa vagy akar egy nemzet felel6sségre vonasa soran. A
szerz6 meglatasa szerint ebbdl a szempontbol az East Asia Summit
tekinthet6 a legreményteljesebb csoportosulasnak, ugyanis ez az a
kooperativ keret, mely leginkabb titkr6zi az Indo-Csendes-6ceant. A
multilateralis ~ diplomacia igazi hatékonysaga azonban kiscsoportos
megbeszélések, szervezkedések terén valosulhat meg. Ennek fényében a
szerz6 meglatasa szerint helyesebb egyfajta , minilateralizmusrél” beszélni,
melynek keretén belil harom vagy t6bb orszag laza koaliciéja jon létre
érdekeik és értékeik Gsszehangolisa végett.”” Ezek kozil talan a 2017-ben
feltamasztott, az Amerikai Egyesiilt Allamokat, Japant, Indiat és Ausztraliat
tomorits ,,QUAD”.

A szerz6 tovabba felhivja arra is a figyelmet, hogy a kiillonb6z6 mini-
¢s multilateralis tOmorulésekben, valamint a térség dinamikdjanak
alakitasaban egyre jelentSsebb szerepet toltenek be a kdzéphatalmak. Rory

2 MEDCALF, 2020. 214.0.
26 MEDCALF, 2020. 217.0.
27 MEDCALF, 2020. 247.0.
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Medcalf a XIX. szazadi eurépai koncerthez hasonld allamkézi rendszer
kialakulasat nem tartja valdszintinek, melynek soran néhany jelentSs
nagyhatalom tiszteletben tartana egymas befolyasi Gvezeteit, mikézben
elnyomnak a kisebb szerepl6ket az emlitett Ovezetekben. A térségben
tapasztalhatd valtozasok jelentds része is a kozéphatalmak révén fog végbe
menni, a kérdés mar csak az marad, hogy fel tudnak-e egyiittesen lépni
kollektiv  érdekeik, valamint kolesonés védelmitk —biztositasaért  egy
potencialis konfliktus esetén. A konyv iréja Kinaval szemben az
alkalmazkodas, illetve a  feltartéztatds mobdszereit nem  tekint
célravezetének. Helyette egyfajta inkluziv, feltételes elkotelezettségen
alapulé6 megkozelitést szorgalmaz, mely az egylittesen megallapitott
szabalyok betartasa fuggvényében lehetéséget adna a Kinaval valo
egylittmkodésre, valamint a Kindval szembeni fellépésre egyarint.”® Mivel
azonban a kinai vezetés egy revizionista hatalomként 1ép fel, mely céljanak
tekinti a jelenlegi vildgrend atalakitasat, a szerzé a ,,versengé egyuttélést”
(angol elnevezéssel: competitive coexistence) tartja a legrealisztikusabb alapnak az
Indo-Csendes-6cean allamkozi kapesolatai terén. Ennek megvaldsulasahoz
Rory Medcalf szerint 6t tényez6 egytittes jelenlétére van szitkség: fejlédés,
diplomacia, elrettentés, szolidaritis és ellenalld képesség.” A szerzd
nyomatékositja, hogy nem célja a jov6 megjoslasa, mely egy ilyen
dinamikusan valtozo térségben nem is lenne lehetséges. Az utolsé fejezet
sokkal inkabb egy elmélkedés arrél, hogy miként kertlhetd el egy
katasztrofalis koévetkezményekkel jaré konfliktus, mely potencidlisan egy
vilaghaboruaba is torkollhat.

A szerzé rogton a mia elején hangsilyozza, hogy mint minden
hasonl6 elméleti megkozelités, az Indo-Csendes-6cean sem mas, mint egy
mesterséges koncepcio, egy metafora, egy mentilis térkép.” Mindazoniltal a
szoban forgd mentalis térkép tukrozi legmegfelel6bben a XXI. szazadot. A
masodik vilaghabord utani, féleg politikai indittatasi koncepcidk — mint
példaul az Azsia-Csendes-6cedn megkozelités — nem voltak  t6bbé
Osszeegyeztethet6k azzal az erGegyensulyvaltozassal, mely India és Kina
felemelkedése révén kovetkezett be. Rory Medcalf kiemeli, hogy habar a
kilonb6z6 nemzetek altal nyilvanossagra hozott Indo-csendes-6ceani
stratégiai megkozelitések sokszor jelentés mértékben eltérnek egymastol,

28 MEDCALF, 2020. 34.0.
29 MEDCALF, 2020. 242.0.
30 MEDCALF, 2020. 16.0.
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alapvetéen mégis ugyanazt a biztonsagpolitikai, diplomaciai, illetve
elsésorban gazdasagi valtozast tukrozik.

Az eltéré meghatirozasok ellenére elmondhatd, hogy az elnevezés egy
olyan széles kiterjedésti régiéra utal, melynek tengeri Azsia taldlhaté a
kozéppontjaban, és a Csendes-, valamint az Indiai-6cean kozotti
Osszekottetést hangstlyozza. Az Azsia-centrikus tengeri zéna, mely a
névekvé  energiaszitkséglet és  az  egyre mélyulé interdependencia
kovetkeztében keriilt tobb mint fél évszazad utan ismét el6térbe, igazan
Kina terjeszked6 érdekei és ereje, mas nemzetek ellenallasa, illetve a
felemelkedé hatalmak kozotti 6sszjaték eredményeként valt geopolitikai
realitassa.”’ Elmondhat6, hogy a mi egyik legjelentésebb hozzajarulisa az
egyre népszeribbé valé koncepcidhoz éppen annak definialasaban rejlik. A
szerz6 parhuzamot von a korai azsiai allamkoézi kapcesolatok leirasara
alkalmazott mandala-rendszerrel, mely nem a hatarokra, hanem a kézpontra
fokuszal.”

A konyv masik jelentés hozzajarulasa a multilateralis kézéphatalmi
diplomacia szerepének és lehet&ségeinek kifejtése. Maga a mi is Abe Shinzo
¢és Narendra Modi 2016-os vonatutjaval kezdédik, amely hivatalosan is
Osszekapcsolta a japan ,,Szabad és Nyitott Indo-csendes-6ceani” koncepciot
az indiai ,, Act East” elnevezési keleti nyitassal.® A kimondatlanul Kina ellen
iranyul6 partnerség mérféldkének tekinthetd a regionalis hatalmi vetélkedés
torténetében. Eppen a kozéphatalmak fontossaganak hangsilyozdsa miatt
nem tekinthet6 szerencsésnek a konyv nemzetkézi kiadasban megjelent
valtozatanak a cime: ,,Indo-csendes-dcedni birodalom: Kina, Amerika és a vetélkedés
a vildg meghatirozd régidgiaért”. Ellenben az eredeti, ausztral valtozat cime a
konyv egyik kozponti gondolatmenetére, vagyis a kinai nagyhatalmi
ambiciokra utal. A szerzé ezzel nem Kina bukasat helyezi kilatasba,
mind&ssze azt emeli ki, hogy a térség tal nagy ahhoz, hogy egyetlen hatalom
vagy éppenséggel két hatalom kézotti vetélkedés dominaljon.™

A szoban forgd konyvrdl magyar nyelvi recenzié még nem sziletett,
angolul azonban Randall Doyle, Mark Beeson és Ric Smith mellett Jeffrey
Wilsonnak is jelent meg a mivel kapcsolatos irdsa. Randall Doyle™ az
ausztral szerz6 azon meglatasat emeli ki, hogy az Indo-Csendes-6cean

31 MEDCALF, 2020. 257.0.
32 MEDCALEF, 2020. 34.0.

33 MEDCALF, 2020. 11-12.0.
34 MEDCALF, 2020. 32.0.
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megnevezés mas diszciplinak (példaul tengerbiologia, klimatologia, régészet)
terén bevett fogalomnak szamit, tehat ilyen szempontbdl sem tekinthetd
ujdonsagnak a két 6cean egyégét hangsulyozé megkozelités. A terminussal
kapcsolatban Ric Smith® megemliti, hogy mig koriabban pusztin leird
szandékkal alkalmaztak, az utobbi években egyfajta normativ jelleg is tarsult
a kifejezéshez. Mark Beeson” recenzidjaban sokkal inkdbb a Kina-kérdésre
koncentral. Nyomatékositja, hogy az orszag mindvégig fontos, ugyanakkor
nem meghatirozo szerepet toltott be a régid torténelmében. A kelet-azsiai
allam kozelmultban megfigyelhet6 tevékenysége nagyban hozzajarul egy
ujfajta regionalis identitds konszolidaciéjahoz. Mindazonaltal az Indo-
Csendes-6cean  kiterjedésébdl és komplexitasabol fakaddan tovabbra is
csekély annak az esélye, hogy abszolat kinai dominancia hatarozza meg az
térséget. Az emlitett szerzSk kozil a legatfogdbb recenzié Jeffrey Wilson™
nevéhez koéthets, aki a kozéphatalmi diplomaciaban rejlé lehet6ségek
telvazolasat tekinti a md legjelentésebb érdemének. Jollehet Wilson tdl
optimistanak tekinti Rory Medcalf allaspontjat, miszerint a kézeljévében
olyan koézéphatalmak, mint az ASEAN orszagok, Japan vagy India
meghatarozé szerepet tolthetnének be a régiéban. Tobb recenzidban is
emlitésre kertl, hogy a konyv egyik tudomanyag szemszogébdl sem
tekinthet6 egy specifikus és mélyrehaté elemzésnek. Osszességében
azonban elmondhatd, hogy a térség komplexitasanak megfeleléen, Rory
Medcalf is t6bb szempontbdl igyekszik elemezni az Indo-Csendes-6cean
régidjat. Az interdiszciplinaris megkozelités, melynek soran torténelmi,
gazdasagi, politikai, geopolitikai, katonai stratégiai szemszogbdl is vizsgalja a
koncepcié legf6bb kérdéseit, egy altalanos és atfogd narrativat nyujt az
olvas6 szamara, mely elengedhetetlen része a témakor szakirodalmanak.
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